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Bartal és Rabb Kft. iroda: Pécs, Alkotmany u. 34. tel/fax.i72/213-646 e mail: barab@®t-online.hu

SZAKERTOI JELENTES
MANFA, PLEBANIA KOZ 5.
TAMFAL ALLAPOTAROL

1. ELOZMENYEK:
1.1. MEGBiz0:

Szakertdi jelentésiinket Manfa Kozség Onkormanyzata, Hahn Krisztina polgarmester felkérése
alapjan készitettiik el.

1.2. ADATSZOLGALTATAS:

A Megbizé bemutatta a targyi épitményt, és tajékoztatast adott arrdl, hogy a tamfal menti
lépcsbs gyalogutat a kézség lakd rendszeresen hasznaljak.

1.3. HELYSZINI SZEMLE:

2017.12.08-an helyszini szemlét tartottam. A szemle soran fotd dokumentacidt készitettem,
melynek jellemzd képeit a szakvéleményben szerepeltetem.

2. AZ EPITMENY ISMERTETESE:

A k&bdl falazott tamfalszer(i épitmény lejtés teriileten helyezkedik el. A vizfolyas jelenleg a
lépcsGsor mellett burkolt medr(.

1. sz. kép. A tdmfal a korabbi lejtds teriiletre készitett
feltdltést tamasztja meg. A tAmfal nézete alulrdl.
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3. sz. kép. A tamfal a jarda felé ddl.

A tamfalon viz kivezetés nincs, feltehetden hatszivargdja sincs. A kordbbi horhos (természetes
vizfolyas) Utjaba lett épitve.
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Bartal és Rabb Kft.

3. MEGALLAPITASOK:

Az épitmény megfigyelhetd kérosodasa, tartdszerkezeti problémaja tobb okra vezethetd visz-
sza:

o A tamfalat az él6 vizfolyas folyamatosan ala aztatja.

o A tamfal mogil a viz nincs kivezetve, ez is a tamfalat karositja.
o A tamfal anyag fagykaros, a habarcs hullik a hézagokbdl.

o A tamfal a jarda felé megddlt!

4. ERTEKELES, ES AZ EPITENY TARTOSZERKEZETEINEK MINOSITESE:

Kivonat az Magyar Mérnoki Kamara Tartoszerkezeti Tagozata TSZ 01-2013 Miiszaki Szabélyza-
tabol:

"4, MINOSITES

4.2, Tirheto dllapotd a szerkezet, ha a 4.1. szakasz feltételeinek nem tesz eleget, de a kévet-
kezd feltételek egyidejlleg teljestilnek:

- szemrevételezéssel csak kisebb, a szerkezet tovabbi miikddését nem veszélyeztetd karo-
sodasok észlelhetok;

- aszerkezet rideg ténkremenetele nem varhato,

- az erdtani szamitas szerint a szerkezet a hatarallapotok elsé csoportisban (MSZ EN 1990,
MSZ 15020 szerinti teherbirasi hataraliapotok) legaldbb a terhek karakterisztikus értekii
(alapérteki) kombinacidiara, illetve probaterhelés esetén a csckkentett kbvetelményre
megfelel, fliggetlentil attd], hogy kielégiti-e a merevsegi és a repedéstigassagi kovetel-
ményeket,

- a szokvanyosndl gyorsabb dllapotromids veszélyével nem kell szémolni (pl. a 2.4. szakasz
szerinti idovel keveésse romlo tulajdonsagt anyagok esetén, de a 2.5. szakasz szerinti rom-
10 tulajdonsagu anyagok esetén a minGsités érvényesseget a varhato romldsi sebességre
Is figyelemmel kell megallapitani).”

4.1, RESZLETES ERTEKELO ELEMZESUNK:

1. szemrevételezéssel csak kisebb, a szerkezet tovibbi miikédését nem veszé-
lyeztetd kdrosodadsok észlelhetdk;

A tamfal tovabbi mikodését veszélyeztetd szerkezeti elégtelenséggel kell szdmolni. A tébb
helyen megrepedt, kifelé ddlé tamfal nem stabil.

Mindezek miatt a tamfal allapota a "veszélyes" mindsitésnél jobbat nem kaphat.
2. aszerkezet rideg ténkremenetele nem varhatd,

A stabilitas vesztés tipikusan rideg torés jelleg(i tonkremenetel.

A tamfal allapota a "veszélyes" mindsitésnél jobbat nem kaphat.

3. azerdtani szamitds szerint a szerkezet a hatardllapotok elsé csoportjsban
(MSZ EN 1990, MSZ 15020 szerinti teherbirdsi hatdrdllapotok) legalibb a ter-
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hek karakterisztikus értékif (alapértékii) kombindcidjara, illetve probaterhelés
esetén a csékkentett kdvetelményre megrelel, fiiggetleniil attol, hogy kielégiti-
e a merevségi és a repedéstigassagi kovetelményeket,

A kifelé d6l8, megrepedt tamfalat szémitassal nem lehet igazolni. Ezen kritériumrendszer alap-
jén, jelen el8iras szerint a szerkezet mindsitése a vizsgélat idSpontjaban "veszélyes".

4. a szokvanyosnél gyorsabb allapotromlas veszélyével nem kell szamolni (pl. a
2.4. szakasz szerinti idével kevéssé romlo tulajdonsagu anyagok esetén, de a
2.5, szakasz szerinti romlo tulajdonsadgii anyagok esetén a mindsités érvényes-
ségét a varhato romlasi sebességre is figyelemmel kell megallapitani).”

A hivatkozott Mszaki Szabdlyzat eléirdsa szerint az a tartdszerkezet, amelynél a szokvanyos-
nal gyorsabb allapotromlas veszélyével kell szdmolni, mert romlé tulajdonsagt anyagbdl all,
csak a "veszélyes" mindsitést kaphatja.

Jelen esetben ez a szokvanyosnal gyorsabban romlé tulajdonsagu anyag a megrepedt, €s a
vizfolyas (rétegvizek!) miatt i aldmosassal is veszélyeztetett ko falazat.

Emiatt is a tamfal "veszélyes" allapotd.
4.2, OSSZEFOGLALO ERTEKELES:

A mértékado, és a szerkezet wzsgaiatta] foglalkozd szakemberek korében altalanosan elfoga-
dott szakirodalom (Budapesti M{iszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem Epuietrekonstrukoos
Szak BMEEOHSASA4 kédjelli segédlet) alapjan a veszélyes allapot kategdrian belil életveszé-
lyes az a szerkezet, melynél a hatékony beavatkozés eldirt id8ben torténd végrehajtasanak
elmulasztasa miatt emberek élete vagy testi épsége veszélybe kerdil.

Amikor a szakértd veszélyesnek mindsild szerkezetet észlel, koteles

o a veszélyrél a megbizét (tulajdonos, lizemeltetd) azonnal tajekoztatni,

o a veszély elharitasara (ducolas, lezaras, kitirités) elvi javaslatot tenni,

o az veszélyhelyzetet és annak megelGzésére vonatkozd megallapitasait és elvi javaslatait az
illetékes épitésiigyi hatésdgoknak bejelenteni,

o az épiilet tulajdonosanak figyelmét felhivni arra, hogy a veszély elharitdsara vonatkozd in-
tézkedéseket koteles azonnal megtenni és az illetékes épitésiigyi hatdsagnak bejelenteni.

Ez a helyzet akkor all el8, ha az épiilet tulajdonosa a javasolt szilkséges intézkedéseket az
eldirt idon belil nem hajtja végre.

Azt kell megvizsgalnunk, milyen hatékony intézkedés hajthatd végre, mellyel a "veszélyes"
mindsitésli épitményben és kdrnyezetében a miikodés alapvetd biztonsagi kdvetelmenyei biz-
tosithatok.

Tekintsiik at ezeket, felsorolas szerlen:

Intézkedés leirdsa Ertékelés

Terhek csokkentése Az 6nsuly és geoldgiai terhek csdkkentésére nincs maéd.

Hasznalat idébeli korlatozasa Nem megoldas, a foldnyomas mindig hat.

Hasznalat térbeli korlatozasa Az épitmény omlaskorzetét le kell zarni, figyelmeztetd tab-
lakat kell kihelyezni.
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Ideiglenes  miiszaki  tébblet | A tdmfal ideiglenes kidlcolasaval lehet biztositani a kzle-
intézkedés kedés lehet&ségét, de majdnem annyiba keriil, mint szak-
szer(i méretezett tamfalat épiteni.

5. JAVASLATOK:

A lépcsosoron a kozlekedést meg kell tiltani. Az instabil timfalat el kell bontani, és méretezett
szakszer(i tamfalat kell épiteni.

Pécs, 2017.12.08.

szakérto:
)
i
i l

Rabb Péter

okleveles épitémérndk, faszerkezetek szakmérnék
hidszerkezet tervezd: Th-T, statikus tervezd:T-T
miemiléki épiiletdiagnosztikai szakérto

épitésiigyi szakért6, szaktertiletek: .
tartdszerkezetek: SZES-1, épiiletszerkezetek: SZES-2
épitéstechnoldgia: SZT, faanyagvédelmi szakértd: FA-12
faipari szakértd: FP-5z

épitész tervezd E-2

MEK tag 02-0188, MMK tag 02-0039
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PECSIJARASI HIVATAL Mellékict:

ETDR azonosité: 201800005864 Targy: A 7304 Manfa, plébania kéz 5. szam,
ETDR Iratazonosité: |R-000069002/2018 5360. hrsz. és a 7304 Manfa, belterlilet,
Ugyiratszam: BA-04/E/00008-9/2018 5364. hrsz. alatti ingatlanck kbzés
Ugyintézé: Arki Gabor telekhataran [év6 tamfal allapotaval
Telefon: +36 72/795-733 kapcsolatos jokarbantartasi kotelezési
Email: pecs.epites@baranya.gov. hu eljarasban hozott hatarozat.

Mlemléki térzsszam: -
HATAROZAT

A Baranya Megyei Korméanyhivatal Pécsi Jarasi Hivatal Hatésidgi Fdosztaly Epitésiigyi és
Orékségvédelmi Osztily (a tovabbiakban: Hatbésag) kételezi Mészaros Andrasnét, mint
ingatlantulajdonost, hogy a tulajdondban Iév6 7304 Manfa, plébania kéz 5. szam, 5360. hrsz. alatti
ingatlanon 1év tamfalon teljesitse jokarbantartasi kotelezettségét az alabbiak szerint:

l. Azonnali hatallyal elrendeli a Hatésag az életveszélyre valé tekintettel legkésébb
hatarozat kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil:
- a tamfal omlaskérzetének lezarasat és a veszélyhelyzetre figyelmeztetd tablak
kihelyezését a veszélyhelyzet fennallasaig folyamatosan fenntartva.

Egyben elrendeli a Hatésag a hatarozat I. részének fellebbezésre tekintet nélkiili, azonnali
végrehajthatosagat.

1. Elrendeli a Hatdsag tovabba, hogy az ingatlan dél-nyugati telekhatdran all6 tamfalat a
Hatésag jelen déntésének véglegessé vélasatdl szamitott 6 hénapon beliill helyezze j6
karba szakszer(ien, arra szakmai jogosultsaggal rendelkez8 szakember iranyitasaval.

A kotelezettseg teljesitését a teljesitésre eldirt hataridé elteltét kovetéen ellendrzi a Hatdsag.

Amennyiben a kotelezett a hatésdg végleges dontésében foglalt kételezésnek nem tett eleget, az
végrehajthaté. A végrehajtast a dontést hozé hatésag a dontés végrehajthatésagatdl, szamitott &t napon
belll hivatalbdl elrendeli és a déntést kozli a végrehajtast foganatositd szervvel is. A végrehaijtast az
lgyben az allami addhatosag foganatositja.

A hatéarozat ellen a kodzlést koveté naptdl szamitott 15 napon belll, 30.000, - Ft azaz harmincezer forint
érték |IIetekkel ellatott fellebbezéssel élhet, amelyet a Baranya Megyei Kormanyhivatal Hatdsagi
Foosztaly FE;::lt?su)qcyl Osztalyahoz kell cimezni, és a Baranya Megyei Kormanyhivatal Pécsi Jarasi

2 Az elektronikus dokumentumban_____ZZ 7Ll N
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\\ 7623 Pécs, Rakécaz ut 30,

‘it§6312795 728 & +36-72 795 700 [=] pecs .epites @baranya.gov.hu Honlap: www.bamkh.hu



Hivatal (Hatésagi Féosztaly Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztalyanal 7623 Pécs, Rakoczi u. 30.)lehet
benydijtani. A fellebbezés benyujthaté Kormanyablaknal vagy az Epitésiigyi Szolgdltatasi Pontnal.

Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kézvetlenill 6sszefliggd okbal,
illetve csak a dontésbdl kdzvetlenll adddd jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést
indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az els6fokl eljarasban az
Ggyfélnek nem wolt tudomasa, vagy arra 6nhibdjan kivil esé ok miatt nem hivatkozott.

Ha a fellebbezése benytijtasakor a fellebbezd mar rendelkezik az ETDR-ben elektronikus tarhellyel,
akkor fellebbezésében meg kell jeldlnie, hogy az elektronikus tarhelyén tarolt dokumentumok koézl
melyeket mellékeli fellebbezéséhez és hozzaférést kell biztositania az els6- és masodfokon eljar6
hatésagnak a mellékelt dokumentumokhoz.

Az eljaras soran koltség nem merlt fel.

TAJEKOZTATAS

Az épitett kérnyezet alakitdsardl és védelmérdl szdoldé 1997. évi LXXVIIL toérvény (tovabbiakban: Etv.
48/A.§ (4) bekezdése szerint a veszélyhelyzet elharitasa érdekében térténd vagy kihirdetett
veszélyhelyzet kowetkeztében szlikségessé vald, épitési tevékenységek, valamint az épitmények,
épitményszerkezetek veszélyes allapotéanak jogszeriitlen épitési tevékenységgel torténd, halasztast nem
tir elharitasa vagy részleges elbontdsa esetén az épitésiigyi hatésag (Komlé Véaros Onkormanyzat
Jegyzdje, 7300 Komld, Véroshaz tér 3.) a megvalosult épitmény, épitményrész, épitményszerkezet
fennmaradasat vagy elbontasat - ha az az (1) bekezdésben eléirtaknak, jogszabalyban meghatarozottak
szerint megfelel - kérelemre tudomasul veszi.

INDOKOLAS

2017. december 27. napjan megkeresés érkezett a Hatésdghoz Komlo Varos Onkormanyzat Jegyz6jétél
(7300 Komld, Varoshaz tér 1.) a 7304 Manfa, plébania kdz 5. szam, 5360. hrsz alatti ingatlanon lévd
tamfal allapotaval kapcsolatban,

A Hatésag az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (A tovabbiakban: Akr.)
99. § (1) bekezdése alapjan a hatésag - a hatdskbrének keretei kdzott - ellenérzi a jogszabélyban foglalt

rendelkezések betartasat. Az Akr. 15. § (1) bekezdése alapjan a hatésag a hataskérébe tartozé ligyben
az illetékességi terliletén, vagy kijeldlés alapjan koteles eljami.

Az Akr. 100. § (1) bekezdése alapjan a Hatésagi ellendrzés hivatalbél indul meg, azt a Hatésag a
hivatalbdli eljaras szabalyai szerint folytatja le.

A Hatésag 2018. januar 4. napjan hatésagi ellenorzest inditott.
\z elektror
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Az Akr. 104. § (3) bekezdése szerint a hivatalbdli eljaras az elsé eljarasi cselekmény elvégz ésének
napjan kezdddik, meginditasarol az ismert {igyfelet a hatésag értesiti.

A hatésag az ismert ligyfeleket az ellendrzés meginditdsarél a meginditas napjan értesitette.

Az Akr. 10. § (1) pontja alapjan Ugyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb szervezet, akinek
(amelynek) jogat vagy jogos érdekét az gy kézvetlenil érinti, akire (amelyre) nézve a hatéségi
nyilvéntartas adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatésagi ellendrzés ala vontak.

Az épitéesligyi és épitesfeliigyeleti hatésagi elidrasokrdl és ellendrzésekrél, valamint az épitésiiqyi
hatésagi szolgaltatasrol szol6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljarasi rendelet) 4. §
(2) bekezdés 2. fordulata szerint az épitésligyi és az épitésfelligyeleti hatésagi eljarasokban minden
esetben vizsgalni kell az Ggyféli jogallasat annak, akinek az épitési tevékenységgel érintett telekre,
épltményre vonatkozd jogat az ingatlan-nyilvantartdsba bejegyezték.

Az iligyféli korbe a Hatésag
a) a 7304 Manfa, plébania kéz 5. szadm, 5360. hrsz. alatti ingatlan tulajdonosat,
- Mészaros Andrasnét, (7304 Manfa, plébania kéz 13.)
b) a 7304 Manfa, plébania kéz 5. szam, 5360. hrsz. alatti ingatlan haszonélvezeti jogosultjat,
- Mészaros Andrast, (7304 Manfa, plébania kéz 13.)
c) a 7304 Manfa, plébania kbéz 5. szém, 5360. hrsz alatti ingatlanon &llé tavkéz. oszlop
tulajdonosat
- Magyar Telekom Tavkozlési Zrt.-t, (1013 Budapest, Krisztina kortt 55.)
d) a 7304 Manfa, belteriilet 5364. hrsz alatti ingatlan (kivett kozteriilet) tulajdonosat,
- Manfa Kozség Onkormanyzatat, (7304 Manfa, Fabian Béla utca 58.)
vonta be, mert az eljaras jogukat és jogos érdekilket érinti.

Az épitett kérnvezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997, évi LXXVIIL tdrvén
54. § (2) bekezdése szerint a tulajdonos kételes az épitmény allapotat, allékonysagat a
jogszabalyokban meghatarozott esetekben és médon idészakonként fellivizsgaltatni, és a j6 miszaki
allapothoz szlkseges munkalatokat elvegeztetni.

A Hatosag a hatdsagi ellendrzes keretében helyszini szemlét tartott, az eljérasi rendelet 55/A. §. (1) a)
szerint, amely Kimondja: Az épitéslgyi hatésag ellenérzi a meglévé épitmények korében a
jogszabalyban elGirt jokarbantartasi kotelezettség teljesitését, az Epkiv. 34. § (5) bekezdése szerinti
kotelezetiség teljesitését.

Az épitipari kivitelezési tevékenyséqrél szo6lé 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Epkiv.) 34. § (5) bekezdése szerint az épitmény tulajdonosa jokarbantartasi kételezettsége teljesitésének
keretében koteles az épitmény j6 miszaki dllapotdhoz szilkséges munkalatokat elvégeztetni, és
rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalhatésagat folyamatosan biztositani.

A Hatdsag az Epkiv. 34. § (5) bekezdése szerinti kitelezettség teljesitésének ellendrzése érdekében az
Eljarasi ren_ggul_e_hth 55/A § (1) a) pontja alapjan 2018. januar 18. napjan helyszini szemlét tartott az
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A helyszini szemlén késziilt BA-04/E/00008-4/2018 (gyiratszam jegyz6konyvbe a Hatésig az
alabbiakat rogzitette:

,Szemreveételeztiik az érintett tamfalat. A tamfal 4 részre oszthaté a 8. pont szerinti vazlaton
abrazolva. A tamfal anyaga k&, habarcsbha fektetve. Az |. szakasz éllapota sértetlennek latszik.
A /l. szakaszon kisebb repedések lathatéak és felfelé haladva nyugati iranyban fokozatosan
kifelé dél. A Ill. és egyben legkritikusabb szakaszon 1,9m magasségban hordé-szeri kdzbensé
kiptposodas lathatd, legalabb 15-20 cm-nyi. A IV. szakaszon a tdmfal a megtamasztott terep
felé, déli iranyban befelé dél. A helyszinen tavméréseket végeztink és fényképfelvételeket
készitettiink. A tamfal falvastagsdgat a terepszint feletti szakaszon 25 cm-esnek lattuk, a
terepszint alatt ismeretlen. A tamfaltél ~60 cm-re egy villanyoszlop all, a Il. és a lll. szakasz
talalkozasanal. Az ingatlant nem hasznéljak jelenleg. A jelen 1évé Mészaros Andras elmondasa
szerint a tamfal terepszint alatti szakaszén a falvastagséga a fenti, terepszint feletti
vastagsaggal azonos.”

Az eljarasi rendelet 16. § (1) bekezdése szerint az épitésiligyi hatésag a kotelezési eljarast hivatalbdl,
kérelemre vagy mas hatésdg megkeresésre folytatja le. A hivatalbdli eljards meginditédsarol az ismert
lgyfelet a hatosag eértesitette.

A helyszini szemlén készilt BA-04/E/00008-4/2018 (igyiratszdmu jegyz&kényvben, valamint a
BA-04/EF/00008-7/2018 Ugyiratszami, ellenérzést lezaré jegyz8kdnyvben foglaltak és a
Hatéséaghoz 2017. december 8. napjan érkezett, a Bartal és Rabb Kft. nevében Rabb Péter
tartoszerkezeti szakérté dltal készitett szakértéi jelentés alapjan a weszélyhelyzetre valé
tekintettel Mészaros Andrasné (7304 Manfa, Plébania k6z 13.) ingatlantulajdonossal szemben
2018. januar 31. napjan hivatalbdl inditotta meg a Hatosag a jokarbantartasi kitelezési
eljarast. Az eljaras meginditdsérél a Hatésag az Akr. 104. § (3) bekezdése alapjan értesitette
az ismert ligyfeleket.

Az Etv. 47. § (2) bekezdés g) pontja szerint az épitésligyi hatésagnak kilén korményrendeletben
foglaltak szerint el kell rendelnie az épitmény jokarbantartasara vonatkozo kotelezettség teljesitését vagy
az épitmény felllvizsgalatat, sziikség szerinti atalakitédsat, feldjitasat, helyreallitasat vagy lebontasat, ha
annak &llapota az allékonysagot, az életet és egészséget, a kdzbiztonsagot veszélyezteti.

Az Eljarasi rendelet 55/A § (2) bekezdés a) pontja szerint az épitésiigyi hatésag az (1) bekezdés szerinti
ellenérzésén tapasztaltak alapjan elrendeli az épitmény jokarbantartasara vonatkozo kételezettseg
teljesitését, az épitmény felllvizsgalatat, szilkség szerinti atalakitasat, feldjitasat, helyreallitasat vagy
lebontasat, ha annak allapota az Adliékonysagot, az életet &s egészséget, a kozbiztonsagot
weszélyezteti.

Az orszagos teleplilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szélé 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet
. melléklet 49. pontja alapjan a helyredllitds fogalma: UGjjéépités, épitmény rendeltetésszerli és
biztonsadgos hasznalatra alkalmassa tétele érdekében végzett felljitdsi tevékenység az épitmény,
épitményrész eredeti épitészeti kialakitasanak lehetséges megtartasa mellett.

BA-04/E/00008-9/2018
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Mivel az eljaras targyat képezd tamfal j6 miiszaki dllapotahoz szilksége s munkalatokat az
ingatlan tulajdonosa nem végeztette el, igy a rendeltetésszerii és biztonsagos hasznalata
nem biztositott. A tdmfal allapota az allékonyséagot és a kozbiztonsagot veszélyezteti, ezért az
Eljarasi rendelet 55/A. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a tamfalnak a hatarozat rendelkezd
részében foglalt helyreallitasat rendelte el a Hatésag.

Az Eljarasi rendelet 16. § (2) bekezdése szerint az épitésiigyi hatésag az érintett telek vagy épitmény,
épitmeényrész tulajdonosat kételezi.

A BA-04/E/00008-7/2018 Ugyiratszamu ellendérzést lezard jegyzBkényvben megallapitasra
kerlilt, hogy a szemlén meért tavolsagok és az EMO-bol meghatarozott tavolsag alapjan
az érintett timfal a 7304 Manfa, Plébania k6z 5. szam és 5360. hrsz. alatti ingatianon 4ll.

A foldhivatali ingatlan-nyilvantartasi adatok 2017. december 27. napi &llapota alapjan a
Manfa, belteriilet 5360. hrsz. alatti ingatlan tulajdonosa: Mészaros Andrasné (7304 Manfa,
Plébania koz 13.) A jékarbantartasi kételezési eljarasban hozott hatarozatban az Eljarasi
rendelet 16. § (2) bekezdése szerint a Hatésag az épitmény tulajdonosat, Mészaros
Andrasnet (7304 Manfa, Plébania kéz 13.) kotelezte.

Az Eljarasi rendelet 16. § (6) bekezdése szerint a kotelezettség teljesitésének hataridejét - azonnali
beavatkozast igénylé veszélyhelyzet esetének kivételével - az 6sszes kbrlilmény figyelembevételével kell
megallapitani.

A hatésag a hatarozatban foglalt kételezettség Il pontjanak teljesitési hataridejét a télen
ellehetetlentild munkavégzésre tekintettel a hatdrozat wglegessé valasatél szamitott 6
hénapban allapitotta meg.

A tamfal kialakul életveszélyes allapotara val6 tekintettel a hatarozat | részében az elrendelt
kotelezettség azonnali végrehajthatosagéat a Hatdsag az Akr. 84.§ a) pontja alapjan rendelte el amely
kimondja:

A hatésag a dointést azonnal végrehajthatonak nyilvanitja, ha életveszéllyel, sllyos karral vagy a
személyiségi jogok jelentds sérelmével fenyegetd helyzet megelGzése, elharitasa vagy kéros
kévetkezményeinek enyhitése miatt szlikséges, az életveszélyre torténd tekintettel.

A ‘Egrehajthatosagra, a végrehajtasra, a végrehajtas foganatositasara vonatkozdé tajékoztatast a
Hatésag az Akr. 132. § - 133. § - 134. § -ai alapjan adta.

A dontés elleni jogorvoslat lehetéségét az Akr 112. §-a, a fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (2)
bekezdés a) pontja, annak benyujtaséra nyitva all6 hatarid6t és az eléterjesztés helyét az Akr. 118. § (3)
bekezdése alapjan hatarozta meg.

A fellebbezés indoklasi kotelezettségérsl és tartalmi elemeirdl az Akr..118. § (1)-(2) bekezdése
rendelkezik. A fellebbezesi illeték mértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIl. torvény mellékletének
XV. fejezet ill pdhtja alapjan allapitotta meg.
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Az eljaras soran eljarasi koltség nem merllt fel, ezért annak megaéllapitdésardl és viselésérdl a Hatésag

nem rendelkezett.

A hatarozat egyebekben az Akr. 80. § - 81. § foglaltakon alapul.

A hatosag hataskorét és illetékességét az épitésligyi és épitésfelligyeleti hatdsagok kijeldléserdl és
miikddési feltételeirtl szold 343/2006. Korm. rendelet 1. § (2) bekezdés g) pontja és 1. melléklet

Il. részének 1. pontja allapitja meg.

Pécs, 2018. februar 21.

Dr, Kollar Ferenc jarasi hivatalvezeté felhatalmazasa alapjan kiadmanyozta:

Kapjak tgyfélkent:

1. Mészaros Andrasne
2. Mészaros Andras

3. Magyar Telekom Tavkozési Nyrt.

4, Manfa Kézség Onkormanyzata
Kapija tajékoztatasul:

5. Bartall és Rabb Kft.

6. Irattar

Polya Gabor
osztalyvezetd

7304 Ménfa, Plébania kdz 13. kotelezett ingatlantulajdonos

7304 Manfa, Plébaniakéz 13. haszonélvezeti jogosult

1013 Budapest, Krisztina kérdt 55. kdzeli oszZlopa miatt érintett Ggyfél
7304 Manfa, Fabian Béla utca 58. érintettingatlan (k6zdt) tulajdonosa

7624 Pécs, Alkotmany utca 34. szakeértbijelentés készitdje
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